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TRINUSAL DE JUSTRCA

DECISAO
Processo Digital n°: 1000362-21.2018.8.26.0368
Classe - Assunto Procedimento Comum - Pagamento
Requerente: Gongales & Silva Participacfes Ltda. e outro
Requerido: Gonzalez Administracdo e ParticipacGes Ltda. e outros

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Gilson Miguel Gomes da Silva

Vistos.

Partes legitimas e bem representadas. Passo a analise das

preliminares.

No que tange ao pedido de exting¢do, por auséncia de requerimento
na via administrativa, conforme acordo homologado judicialmente, para s6 depois se ingressar em

juizo, tenho que razdo assiste as autoras.

Isso porque no acordo firmado, o pacto se limitou a vedar o
ingresso direto no Judiciario, quanto a eventual pedido de exibicdo de outros documentos ou

prestacdo de contas. Todavia, a natureza desta ac&o é diversa, logo, estranha aos termos acordados.

Além disso, de nada valeria antes a via administrativa, na hipotese
de se j& conhecer, antecipadamente, que a pretensdo ndo serd alcangcada. Em outras palavras,
mesmo que se pedisse a prestacdo de contas, de antemdo se tem que ndo haverd concordancia,

entdo a submissdo administrativa iria representar despesas desnecessarias e perda de tempo.
Assim, indefiro o pedido de extin¢do, nesse particular.

No tocante a falta de interesse de agir, sob o prisma de que as
autora participaram de todas as reunides (exceto uma delas que ndo compareceu em duas reunides),
tenho que ndo se mostra passivel de acolhimento a tese, pois somente a lei nova obedece ao ato
juridico perfeito, eis que, dentro do prazo prescricional, pode-se acessar o Judiciario, a fim de se
salvaguardar direitos. O fato de ndo se alegar fraude, ma-fé ou outro vicio de consentimento, néo
impede de se buscar a seara judicial, para se deduzir a tese de que houve equivoco na interpretacdo
legal ou na contabilidade, no que tange a distribui¢do adequada dos lucros em favor dos s6cios. No

gue se refere a correcdo ou ndo dos atos questionados é questao que se confunde com o mérito.

A par disso, afasto referida preliminar.
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TRINUSAL DE JUSTRCA

Respeitante a prescri¢do, a meu sentir também € questdo meritoria

e seré aferida no momento proprio destinado a sentenca.

Portanto, desde logo, sinalizo as partes, para que seus guesitos

alcancem as teses de ambas as partes, de maneira que este Juizo e, depois, se 0 caso, 0 Sequndo

Grau e Tribunais Superiores tenham condicdes de julgar de um ou outro modo, sem necessidade do

retorno dos autos para complementacdo da pericia.

Nesse cenéario, saneado o feito, fixo como pontos controvertidos:

a. Distribuigdo de lucros a menor, em relagdo as autoras, em cada

ano apontado na exordial;

b. Confusdo patrimonial entre as empresas dos sécios capazes de

influenciar na distribuicdo dos lucros;

c. Existéncia de ressalvas nas distribui¢bes dos lucros, tendo em

vista a previsao contratual de 25%;
d. Se houve deliberagéo dos socios para a distribui¢do dos lucros;

e. Permissivo legal ou contratual para a inclusdo de crédito de

ICMS nos célculos, com repercussao na reducdo da distribui¢do de lucros e se houve tal inser¢&o;

f. Existéncia de ma-fé por parte das autoras.

As questdes faticas exigem dilacdo probatdria, razdo pela qual

defiro a producéo de prova pericial, documental e oral.

Primeiramente, sera produzida prova pericial. Referida pericia
devera ser efetivada segundo as teses, em abstrato, das partes, através das provas juntadas nos

autos e de seus quesitos.

Diante do caso particular - a fim de evitar alegacOes de
parcialidade do Perito, tendo em vista a necessidade de se aferir questdes na esfera contabil e
societaria, em diversas empresas, analise a ser efetivada no tocante a varios anos -, o expert sera
nomeado dentre aqueles de extrema confianga do Juizo e que possuam condi¢cdes de bem aferir os

quesitos e provas carreadas aos autos. Assim, impende saber o valor de seus honorarios, a luz da
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dimensdo dos trabalhos do profissional em tela e seu deslocamento até os locais vinculados aos
fatos, razéo pela qual sera ele indagado a estima-los (art.465, § 2°, 1. CPC), para posterior depdsito

pela parte autora (art.95, CPC).

A par disso, nomeio Perito LASPRO CONSULTORES LTDA,
representada pelo DR ORESTE NESTOR DE SOUZA LASPRO, OAB/SP n° 98.628, com
endereco a Rua Major Quedinho, 111, 18° andar — Consolacdo — Sdo Paulo/SP, CEP 01050-30,
devendo ser intimada, pessoalmente, para que em 5 (cinco) dias, manifeste-se acerca da sua

nomeacao e honorérios para o desempenho da atividade.

Portanto, desde logo, intimem-se as partes, para faculta-las ao
oferecimento de quesitos e assistente técnico, indicando, precisamente os documentos que devem
ser analisados pelo expert, no prazo comum de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 465, § 1°, e

incisos.

Apos, intimem-se as partes, sobre o valor dos honorarios periciais,
para fins do artigo 465, § 3° do CPC; inexistente objecdo, deverad a parte requerente efetuar o

deposito correspondente em 5 (cinco) dias, sob pena de preclusdo.

Em seguida, remetam-se 0s autos ao Sr Perito, para efetivacdo de

seu mister, e fixo a entrega do laudo em 30 (trinta) dias.

Apbs a lavratura do laudo, abra-se vistas as partes, para

manifestacdo do laudo, em 15 (quinze) dias, no prazo comum, momento em que deverdo, também,

ratificar _a intensdo sobre a producdo da prova oral antes requerida, sob pena de preclusdo,

entendendo-se que o laudo e documentos séo suficientes ao julgamento do processo.

Depois, conclusos, para homologacdo dos trabalhos e designacédo

de audiéncia de instrucdo, debates e julgamento, esta se necessério ainda for.

Int.

Monte Alto, 10 de junho de 2018.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
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